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Dziatania wiadz panstwowych wobec ks. Edwarda Frankowskiego w latach 1980-1989

Od swojego przybycia do Stalowej Woli w 1967 r. ks. Edward Frankowski pozostawat w
operacyjnym zainteresowaniu Stuzby Bezpieczenstwa. W tym z zalozenia "socjalistycznym
miescie" od wielu lat dochodzito do licznych napie¢ i konfliktéw miedzy administracja
panstwowa a duchowienstwem, czego wymownym symbolem byta wstrzymana budowa
okazatej swiatyni w centrum miasta. Zarzewiem konfliktu stato sie takze utworzenie przez ks.
bp. Ignacego Tokarczuka parafii pw. Matki Bozej Krélowej Polski (1977 r.). Przemyski
ordynariusz uczynit to bez ubiegania sie o zgode wladz panstwowych, gdyz wnioski dotyczace
rozbudowy sieci parafialnej byly z zasady odrzucane. Pierwszym proboszczem nowej placowki
koscielnej zostal ks. Edward Frankowski. Wéwczas jeszcze nikt nie przypuszczal, ze
"nielegalny"” proboszcz "nielegalnej" parafii odegra role opatrznosciowa w dziejach hutniczego
miasta nad Sanem i stanie sie symbolem nieztomnej walki z obluda komunistycznego systemu.

Historyk, starajac sie odtworzy¢ wydarzenia z najnowszych dziejow Polski, staje wobec powaznego
problemu: wiekszo$¢ akt SB dotyczacych inwigilacji Kosciota oraz opozycji solidarnosciowej zostata
zniszczona na przetomie 1989 i 1990 roku. Ten los podzielita takze cze$¢ materiatdw gromadzonych w
komitetach wojewddzkich PZPR (mozna tam byto natrafi¢ m.in. na esbeckie sprawozdania i raporty).
Funkcjonariusze konajacego systemu starali sie zatrze¢ $lady swojej bezprawnej dziatalnosci. Dotyczyto
to takze inwigilacji ks. Edwarda Frankowskiego. Nie ma juz dzi$ wiekszosci akt SB zwigzanych z jego
inwigilacjaq. Wszystko wskazuje na to, ze zniszczono jego TEOK (Teczka Ewidencji Operacyjnej na
Ksiedza), prowadzong w Wydziale IV KW MO w Tarnobrzegu, a nastepnie w Wojewodzkim Urzedzie Spraw
Wewnetrznych (nosita nr 18214). Podobny los podzielita Teczka Ewidencji Operacyjnej na Parafie (TEOP)
pw. Matki Bozej Krélowej Polski w Stalowej Woli (nr 7295). Funkcjonariusze bezpieki zniszczyli takze
sze$¢ tomdw akt sprawy operacyjnego rozpracowania o kryptonimie "Czarny" (numer TG-3355),
odnoszacej sie do ks. Frankowskiego. Szczesliwie zachowatly sie materiaty z Wydziatu do spraw Wyznan
(WdsW) Urzedu Wojewddzkiego w Tarnobrzegu oraz nieliczne akta SB z 1980 r. (m.in. meldunki
operacyjne tarnobrzeskiego Wydziatu IV do MSW), ktdre pozwalajg na czesciowe odtworzenie dziatan
podejmowanych przez wiadze panstwowe wobec ks. Frankowskiego.

Wobec robotniczych protestéw w 1980 r.

Poczynajac od przetomu lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX w., ks. Frankowski wzbudzat coraz to
wiekszy niepokdj funkcjonariuszy SB. Z meldunkdéw operacyjnych z pierwszej potowy 1980 r. wynikato, ze
prowadzit bardzo aktywng dziatalno$¢ duszpasterska. Miedzy innymi zaprosit na rekolekcje wielkopostne
do Stalowej Woli ks. bp. Ignacego Tokarczuka, szczegélnie znienawidzonego przez komunistéw za swojga
bezkompromisowos¢. Z inicjatywy ks. Frankowskiego zorganizowano w kosciele MBKP Dni Kultury
Chrzescijanskiej (20 kwietnia - 2 maja), na ktére przyjechali z wyktadami dziatacze opozycyjni z wielu
os$rodkow akademickich w Polsce. 26 kwietnia, w reakcji na nieobecnoé¢ red. Stefana Kisielewskiego,
ktéremu wiadze uniemozliwity przyjazd do Stalowej Woli, ks. Frankowski z ambony protestowat przeciw
"takim metodom postepowania" i odwaznie deklarowat: "nie pozwolimy, aby kneblowano usta tym, ktérzy
majq dzis odwage mowié prawde". Wzywat obecnych do podpisywania protestu adresowanego do wtadz
panstwowych. Na dodatek przypominat niewygodna dla komunistéw prawde o Katyniu, odprawiajac
nabozenstwo za pomordowanych tam oficeréw.

Dzieki tajnym wspodtpracownikom SB ustalita, ze ks. Frankowski w dyskusjach prowadzonych w waskim
gronie okreslat marksizm jako "podcinanie zyt, duszenie ludzi za gardto". W jego kazaniach wcigz
dopatrywano sie "negatywnych akcentow spoteczno-politycznych". Chodzito zwtaszcza o pietnowanie
zaktamania panujacego w Polsce, wyzysku robotnikéw, kumoterstwa, tapownictwa, ztego stanu
gospodarki (wytwarzanie towarow ztej jakosci - "bubli"), organizowanie czyndw spotecznych w niedziele.
Ksigdz Frankowski mowit tez o braku swobody wyznaniowej w Polsce, o dwulicowosci i demoralizacji. Jego
kazan stuchata duza liczba wiernych (obszerny kosciét mogt pomiescic¢ kilka tysiecy osob).
Funkcjonariusze SB nagrywali jego wystgpienia, a stenogramy przekazywali do MSW.

Nic dziwnego, ze wtadze podjety intensywne wysitki zmierzajace do usuniecia odwaznego duszpasterza ze
Stalowej Woli. Nie tudzono sie, aby pomyst taki zaakceptowat przemyski ordynariusz ks. biskup
Tokarczuk. Zapewne dlatego 4 VI 1980 r. prezydent Stalowej Woli mgr inz. Jerzy Bakowski skierowat
pismo do Prymasa Stefana Wyszynskiego, ktérego polityka zdawata sie w tym okresie zmierza¢ do
tagodzenia napiec spotecznych. Nie ulega watpliwosci, ze wystanie listu do Prymasa musiato zostac
uzgodnione z SB i tarnobrzeskim Wydziatem do spraw Wyznan, w ktérego aktach pismo zostato
odnalezione. Juz pierwsze zdania listu dotykaty sedna problemu. Prezydent pisat: "Z chwilg skierowania
do Stalowej Woli ks. Edwarda Frankowskiego, z jego winy ulegty zaostrzeniu stosunki miedzy
duchowienstwem a wtadzami miasta". Podkreslit tez, ze utworzenie w miescie trzech parafii zostato
dokonane z naruszeniem dekretu z 31 XII 1956 r. (chodzito 0 wymdg wczesniejszych uzgodnien miedzy
kurig a wojewoda, co w praktyce konczylo sie prawie zawsze odrzuceniem wnioskow strony koscielnej).
Mianowanie administratoréw stalowowolskich parafii nastgpito takze bez uzgodnienia z wtadzami
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wojewodzkimi. Prezydent twierdzit, ze ks. Frankowski "dziatalno$¢ duszpasterska i sutanne, kosciot i
ambone wykorzystuje do celéw dziatalnosci antysocjalistycznej i antypanstwowej". W liscie powotywat sie
(bez wyraznego wspomnienia o tym) na informacje uzyskane w toku inwigilacji prowadzonej przez SB.
Obwiniat ks. Frankowskiego o postugiwanie sie w kazaniach "stereotypowymi insynuacjami rzekomego
dyskryminowania Kosciota i ludzi wierzacych". Podat daty takich wystgpien (11, 6 I, 16 IV, 20 V, 23 IX
1979 r. i 8 V 1980 r.). Przytaczat stowa ks. Frankowskiego zaczerpniete z jednego z kazan: "W Polsce jest
duza dyskryminacja, w zwiazku z tym nardd sie buntuje, w Boga wierzy¢ nie wolno, garstka ateistow
szykanuje naréd, brak swobody religijnej prowadzi do demoralizowania dzieci i mtodziezy, wladze miasta
szykanujq duchownych i mojg osobe, zmuszajac mnie do opuszczenia miasta". Autor listu oskarzat ks.
Frankowskiego o rozpowszechnianie wérdd parafian opinii, ze "wtadza ludowa" nigdy nie dziata w interesie
wierzacych, usituje celowo rozpija¢ Nardd, jak robit to Hitler, ze krajem rzadzg "same aparatczyki", ze
szerzy sie ztodziejstwo, a "najwieksi ztodzieje to ludzie, ktérzy bez Boga w sercu rzadza catym narodem"
(kazaniaz 11,6 1 oraz 16 IV 1979 r.). Niewatpliwie okreslenia tego typu musiaty osobiscie dotykac
partyjnych decydentow i budzi¢ ich wsciektos¢. Ksiedzu Frankowskiemu zarzucano takze "tendencyjne
naswietlanie problemoéw natury gospodarczej", gdyz twierdzit, ze w kraju istnieje powszechne
niezadowolenie spoteczne, spowodowane "tapownictwem, kumoterstwem i brakorébstwem" (kazania z 22
IV 1979 r. i 11 V 1980 r.). Cytujac te opinie, nie sposdb oprzec sie refleksji, ze wkréotce wtadze miaty sie
na wiasnej skérze przekonaé o skali "zadowolenia spotecznego" w Polsce, ktéra ujawnita sie w postaci fali
strajkow...

W pismie do Prymasa pojawity sie tez pretensje wobec ks. Frankowskiego za krytykowanie przezen
czyndw spotecznych i nawotywanie do ich bojkotowania. Kaznodzieja odwaznie zarzucat wiadzom
"zapedzanie ludzi" sitg do pracy w niedziele. Czestym tematem jego wystgpien bylo "tendencyjne"
podejscie do ustawy o dopuszczalnosci przerywania cigzy. Zarzucat on wtadzom panstwowym "celowe i
masowe mordowanie miliondéw nienarodzonych dzieci". Takze wizyte papieska w Polsce ks. Frankowski
miat "wykorzystac¢" do "siania zametu w umystach ludzi wierzacych" i przeciwstawiania ich rzadzacym
krajem. Méwit, ze rados$¢ z przyjazdu Papieza powinna prowadzi¢ do modlitwy, aby "chrzescijanstwo
wschodu ocali¢, aby lud przesladowany powrdcit do Swigtyn".

Prezydent Stalowej Woli formutowat ocene, ze dziatalno$¢ ks. Frankowskiego wyraznie nasila sie i
przeksztatca we "wrogq, ukierunkowang na sianie zametu politycznego i aktywizacje elementéw
wichrzycielskich". Oskarzat go o to, ze ze swojego kosciota uczynit "osrodek dyspozycyjny dla (...)
elementéw wrogich". W zwigzku z modlitwami w obronie Jana Koztowskiego formutowat teze, ze ks.
Frankowski "fatszywie komentuje jego sprawe", pozwala na zabieranie gtosu studentom KUL, ktérzy w
kosciele "méwili o koniecznosci otwarcia wiezien i wypuszczeniu na wolnos¢ wieznidw politycznych".

W liscie wspomniano réwniez, ze ks. Frankowski wziat udziat w procesie Jana Koztowskiego w
Sandomierzu 26 V 1980 r., solidaryzujac sie z grupg 0séb przybytych (...), prébujac zaktdci¢ spokdj
publiczny". Trzy dni pdzniej brat udziat w ogtoszeniu wyroku, a wieczorem na kazaniu krytykowat go jako
"niesprawiedliwy" i wzywat do solidaryzowania sie z "elementami" walczacymi o "sprawiedliwosé¢
spoteczng". Dodatkowo wtadze irytowaty sie tym, ze ks. Frankowski udzielit "tym elementom"
pomieszczen na plebanii na nocleg. Miato to $wiadczy¢ o wykorzystywaniu "funkcji duchownego" do
"celdw wrogich Polsce Ludowej" oraz "sianiu zametu na szkode naszego kraju". Prezydent argumentowat,
ze nie da sie tego pogodzi¢ z "praktykg normalizacji stosunkéw wyznaniowych". Na dodatek rozmowy
profilaktyczne prowadzone z ks. Frankowskim nie przynosity zadnego skutku, a jego dziatalnos¢ byta
akceptowana przez "Kurie Przemyska" (tj. ks. bp. Tokarczuka). Prezydent miasta prosit Prymasa o
spowodowanie przeniesienia ks. Frankowskiego poza Stalowa Wole lub "nakazanie, by zajmowat sig
dziatalnos$cia duszpasterska" (przewrotnoéc¢ i obtuda wiadz panstwowych nie miata granic). Zaznaczono,
ze zadne sprawy parafii MBKP nie bedq zatatwiane "z braku prawnego jej przedstawiciela".

O interwencje w zwiazku z tym "zgodnie z sugestig wtadz wojewddzkich" zabiegat w Urzedzie do spraw
Wyznan w Warszawie mgr Jerzy Szczesniak, kierownik tarnobrzeskiego Wydziatu do spraw Wyznan.
Chodzito o wywarcie nacisku na Sekretariat Episkopatu. Jesli urzednicy wyznaniowi oczekiwali, ze
wspomniane interwencje odniosg skutek - gorzko sie zawiedli. Prymas Wyszynski dobrze znat "swobody
wyznaniowe" panujace w Polsce i wiedziat, na czym polega "dobra wola" wtadz panstwowych.
Tymczasem sytuacja polityczna w Polsce stawata sie coraz bardziej gorgca. 23 VII 1980 r. tarnobrzeski
WdsW informowat Urzad do spraw Wyznan o zacie$nianiu zwigzkéw duchowienstwa i strajkujacych
robotnikow. Wyrazem tego byt komunikat odczytany 20 VII w kosciotach MBKP i $w. Floriana w Stalowej
Woli. Przytaczano go w catosci:

"Przez posrednictwo naszej patronki Krélowej Polski prosimy obecnie Jej Syna, Pana naszego Jezusa
Chrystusa, o szczegdlng opieke i pomoc dla robotnikdw naszej huty i innych ludzi pracy oraz ich rodzin
walczacych o poprawe warunkéw zycia. Aby otrzymali to, o co strajkuja, walcza, zadaja. Aby serdecznie i
bardzo zyczliwie byli potraktowani i wystuchani. MédIimy sie, aby wszelkie napiecia i konflikty spoteczne
byty rozwigzane szybko i w duchu chrzescijanskiej mitosci i przebaczenia oraz szczerej troski o
rzeczywiste dobro kazdego cztowieka".

Mimo braku odpowiedzi od Prymasa wiadze nie dawaty za wygrang. Prezydent Stalowej Woli wystat
kolejny list do kard. Wyszynskiego (23 VII). Pisat w nim, ze duchowienstwo w Stalowej Woli z inicjatywy
ks. Edwarda Frankowskiego i ks. Jana Koziota wykorzystuje ambone do celdw politycznych. Cytowat
fragmenty komunikatu odczytanego w kosciotach MBKP i $w. Floriana 23 VII z poparciem dla robotnikow
strajkujacych w Hucie Stalowa Wola. Jednoczes$nie zaznaczat, ze "w przerwie w pracy" (nie uzyt stowa
"strajk", gdyz burzyto ono sielankowy obraz budowany przez propagande sukcesu) brato udziat "mniej niz



10% zatogi". Przytoczone w liscie informacje Swiadczyty jednoznacznie, ze powstat on w WdsW w
Tarnobrzegu, a prezydentowi przekazano go jedynie do podpisu. Zapewne sgdzono, ze wystgpienie w
imieniu wtadz miejskich uspi czujnos$¢ Prymasa, ktéry znat doskonale metody stosowane przez
urzednikédw administracji wyznaniowej i bezpieki. Mogto sie wydawac, ze "niezalezny" gtos prezydenta
moze wprowadzi¢ kard. Wyszynskiego w btad i ukry¢ prawdziwe intencje wiadz. Rachuby te okazaty sie
jednak btedne.

Obszernie o dziatalnosci ks. Frankowskiego w ostatniej dekadzie sierpnia 1980 r. informowaty meldunki
bezpieki kierowane do MSW. Podporucznik Jagodzifiski nagrywat jego kazania wygtaszane takze w dni
powszednie na Mszach $sw. wieczornych w kosciele MBKP. Fragmenty, ktére uznat za szczegdlnie
niebezpieczne dla "ludowego panstwa", cytowat w raportach. Najwieksze zastrzezenia budzity poparcie
moralne, jakiego kaznodzieja udzielat strajkujacym robotnikom Wybrzeza oraz krytyka sposobu
sprawowania wiadzy w kraju. W niedziele, 24 sierpnia, ks. Frankowski mowit, ze "robotnicy oprécz
postulatéow natury gospodarczej i socjalnej domagajq sie rowniez swobdd obywatelskich, zniesienia
cenzury, udostepnienia Kosciotowi sSrodkdw masowego przekazu, potrzeby moéwienia prawdy".
Administrator parafii MBKP udostepnit takze pomieszczenia koscielne dla dziataczy opozycyjnych, ktérzy
podjeli gtodowke, solidaryzujac sie z postulatami strajkujacych robotnikéw. Brato w niej udziat pie¢ oséb:
Janusz Bazydto z redakcji niezaleznego pisma Mtodych Katolikdow z Poznania, Janusz Krupski, Jan Stepek i
Marek Zielinski z redakcji "Spotkan" oraz Stanistaw Sudot z Przemyskiego Komitetu Ludzi Wierzacych.
Gtoddéwka trwata od 25 do 31 sierpnia i zostata zakoriczona po podpisaniu porozumien miedzy rzadem a
robotnikami strajkujacymi na Wybrzezu. Ksigdz Frankowski wyrazat wtedy rado$¢ ze zwyciestwa, ktore
postrzegat jako przetomowgq chwile dla Polski. Podkreslit, ze Kosciét odegrat duzg role w "unormowaniu
sytuacji w kraju". Natomiast funkcjonariusze bezpieki byli zaniepokojeni pogtoskami o mozliwej nominacji
ks. Frankowskiego na biskupa pomocniczego diecezji przemyskiej.

Ten nastréj udzielat sie takze urzednikom Wydziatu do spraw Wyznan. W sprawozdaniu z "sytuacji
wyznaniowej" w wojewddztwie tarnobrzeskim w drugiej potowie 1980 r. Jerzy Szczesniak uskarzat sie na
"wieksze powigzania kleru z aktywem katolickim, skupionym w szczegolnosci w miejscowej solidarnosci
[sic!]". Ksieza diecezji przemyskiej w pazdzierniku nawotywali z ambon do zawieszania krzyzy w
"obiektach panstwowych, a przede wszystkim w szkotach". Co gorsza, wezwania te trafiaty na podatny
grunt, a na efekty nie trzeba byto dtugo czeka¢ (krzyze powieszono "prawie we wszystkich szkotach w tej
czesci wojewoddztwa"). W szpitalach otwierano kaplice dla chorych, zas w zaktadach pracy dochodzito do
"manifestowania uczuc religijnych". Wyrazem tego miato by¢ poswiecenie krzyza w elektrowni w Stalowej
Woli 17 X 1980 r. z udziatem 7 ksiezy oraz zorganizowanie uroczystej Mszy $w. przed huta (29 XI).
Bezpieka z uwagg inwigilowata kazania gtoszone przez ks. Frankowskiego w kosciele MBKP jesienig 1980
r., w ktérych apelowat o popieranie "Solidarnosci" i wstepowanie do zwigzku.

Sukces robotniczych protestéw nie oznaczat, ze wtadze zmienig swojg polityke i zrezygnuja z
szykanowania Kosciota. 30 XII 1980 r. funkcjonariusze Wydziatu IV KWMO w Tarnobrzegu zarejestrowali
pod numerem 3355 sprawe operacyjnego rozpracowania o kryptonimie "Czarny". Byta ona wymierzona w
ks. Frankowskiego, ktdérego oskarzano o "prowadzenie wrogiej dziatalnosci godzacej w ustrdj i interes
PRL". W praktyce oznaczato to nasilenie inwigilacji jego osoby, utrudnianie inwestycji parafialnych.
Niektore inicjatywy podejmowane przez ks. Frankowskiego wprawiaty w ostupienie pafistwowych
urzednikéw. 31 VIII 1981 r. do biura prezydenta Stalowej Woli wptyneto pismo sygnowane m.in. przez ks.
Frankowskiego, w ktérym informowano o utworzeniu Komitetu Organizacyjnego majacego na celu
utworzenie Filii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Stalowej Woli. Komitet reprezentowali: ks.
Edward Frankowski oraz inz. Michat Rudzinski. Wtadze wojewddzkie zdecydowaty, ze prezydent Stalowej
Woli odbedzie rozmowe z ks. Frankowskim i "nie przyjmie do wiadomosci" dziatalnoéci Komitetu, ktérego
istnienie traktowano jako "sprzeczne z obowigzujgacymi przepisami prawa panstwowego".

Stan wojenny i nowe konflikty

Inicjatywy zmierzajace do poszerzenia swobdd spotecznych zostaty na jakis czas sparalizowane w zwigzku
z wprowadzeniem stanu wojennego. W aktach tarnobrzeskiego WdsW zachowata sie "notatka stuzbowa"
sporzadzona przy okazji rozmowy delegatdéw wiadz panstwowych z ks. Frankowskim 24 XII 1981 roku. Na
polecenie wojewody tarnobrzeskiego Wtadystawa Bobka na plebanie przy kosciele MBKP udali sie: W.
Czarnecki z WdsW oraz mgr inz. Wiestaw Pielaszkiewicz, prezydent Stalowej Woli. Spotkanie nie miato
charakteru kurtuazyjnego, choc¢ ztozenie zyczen $wigtecznych stwarzato dogodng atmosfere do
nawigzania "dialogu". Urzednikom chodzito o to, by ks. Frankowski zaapelowat do wiernych o "zachowanie
spokoju i rozwagi obywatelskiej (...) poprzez przestrzeganie przepiséw wprowadzonego stanu wojennego"
oraz o "codzienng zdyscyplinowang prace", ktéra miata umozliwi¢ wyprowadzenie kraju z kryzysu.
Gospodarz stwierdzit, ze podjat takie dziatania i osobiscie prowadzi rekolekcje "pod tym katem".
Jednoczesnie zgtosit protest w zwigzku z brutalnym traktowaniem dziataczy "solidarnosciowych" podczas
zatrzymywania. Kilkakrotnie upominat sie o inz. Rudzinskiego, ktérego podczas internowania zabrano z
domu "w spodenkach i koszulce", nie zezwalajac na ubranie sie. Ksiadz Frankowski twierdzit, ze
wprowadzenie stanu wojennego przez gen. Jaruzelskiego byto niepotrzebne i "moze wzmocni¢ tylko
nienawis¢ do wiadz". W notatce ze spotkania wspomniano tez o ulotce wymierzonej w ks. Frankowskiego,
ktéra jego znajomy "kolportowat od dtuzszego czasu". Administrator kosciota MBKP nie podejrzewat wiadz
0 sporzadzenie paszkwilu (chyba niestusznie, gdyz dziatanie to bardzo przypominato dezintegracyjne
metody stosowane przez SB).

Jesli wystannicy wojewody oczekiwali, ze uda sie sktoni¢ ks. Frankowskiego do przyjecia ugodowej



postawy, to ich rachuby okazaty sie btedne. Przedtuzajacy sie stan wojenny, narastajace niezadowolenie
spoteczne sktaniaty administratora kosciota MBKP do gto$nego artykutowania zgdan przywrécenia swobdd
obywatelskich. Okazjg ku temu byty organizowane w dniu 13. kazdego miesigca nabozenstwa w intencji
Ojczyzny. Pierwszg informacje na ten temat znajdujemy w aktach WdsW w Tarnobrzegu (13 VII 1982 r.).
Ksigdz Frankowski zostat wéwczas wezwany do Urzedu Miasta na rozmowe z prezydentem, jednak
"pomimo obecnosci na terenie parafii nie przybyt". Wiestaw Pielaszkiewicz w towarzystwie jednego z
pracownikow urzedu udat sie wiec na plebanie, gdzie przyjat ich ks. Franciszek Buczynski. Wystannikom
wojewody chodzito o odwotanie Mszy $w. w intencji Ojczyzny. Ksiadz Buczynski stwierdzit jednak, ze "nic
nie wie o politycznym charakterze nabozenstwa". Planowano jedynie modlitwy o "przyjazd papieza do
Polski, o udane wakacje dla mtodziezy, o zdrowie dla 0oso6b uwiezionych". Stwierdzit tez, ze parafia nie
bedzie sie ubiega¢ o zgode na procesje ulicami miasta i nie jest mu znana ta sprawa. Urzednicy odeszli z
kwitkiem.

Do nieporozumien doszto tez w listopadzie 1982 r. w zwigzku z uroczystosciami religijnymi i
nawiedzeniem parafii przez obraz Matki Bozej Czestochowskiej. Organizatorzy otrzymali zgode na ich
przeprowadzenie, jednak po zakonczeniu "ksigdz Frankowski nie wykonat swoich zobowigzan". Chodzito o
dekoracje, ktére wyraznie draznity przedstawicieli "ludowej wiadzy", cho¢ oficjalnie pisano o
"zastrzezeniach natury estetycznej". Aby "uchroni¢" mieszkancéw miasta od "propagandy wizualnej",
stuzby miejskie w pospiechu usunety emblematy religijne.

Zadraznienia zdarzaty sie coraz czesciej. 8 XII 1982 r. komendant wojewodzki MO ptk mgr Bolestaw
Niemczyn udzielit pisemnego ostrzenia ks. Frankowskiemu w zwigzku z kazaniem, jakie 28 XI ks. Jan
Butryn wygtosit do pracownikéw PKP. W liscie cytowano kontrowersyjne wypowiedzi. Stuchacze (czytaj:
funkcjonariusze SB) mieli by¢ zdziwieni i oburzeni porownaniem: "...jak Pitat ukrzyzowat Chrystusa, tak
ona (historia) ukrzyzowata nas tym stanem wojennym". Stwierdzenia te miaty, zdaniem autora listu,
$wiadczy¢ o "nieznajomosci historii przez gtoszacego kazanie" oraz o "co najmniej braku elementarnej
$wiadomosci politycznej" lub "o ztej woli". Kwestionowano tez okreslenie: "zotnierz slepo wykonuje
bezduszne rozkazy" i "bije na oslep paty", ktére "podburzaty" wiernych do "przeciwstawiania sie sitom
porzadkowym". Dalsze tego typu wystgpienia ks. Frankowskiego i "podlegtego mu duchowienstwa" miaty
skutkowac podjeciem przez "zmuszone do tego wiadze" "stosownych krokéw zgodnych z literg prawa".
Grozba, choc blizej niesprecyzowana, byta wyrazna. List, by wzmocni¢ jego wymowe, przestano do
wiadomosci ks. bp. Tokarczuka oraz wojewody tarnobrzeskiego ptk. Bogustawa Jazwieca.

Wkrétce pojawito sie kolejne pole konfliktu. Ksigdz Frankowski zaczat publicznie moéwi¢ o utrudnieniach ze
strony wiadz miejskich i wojewddzkich zwigzanych z planem uruchomienia w Stalowej Woli Filii KUL (w
ocenie prezydenta byto to publiczne podawanie nieprawdziwych informacji). Do ostrego zatargu doszto
podczas proby przejecia przez wiadze placu przygotowanego pod budowe kosciota na Osiedlu Poreby.
Ksigdz Frankowski osobiscie interweniowat na placu budowy i uchronit zgromadzone tam materiaty
(sierpien 1983 r.).

13 VIII 1983 r. ptk Jazwiec przestat do szefa UdsW wniosek o "spowodowanie przeniesienia" ks.
Frankowskiego "poza teren wojewddztwa tarnobrzeskiego, a nawet poza teren Kurii Przemyskiej".
Zapewne najchetniej wydelegowatby go na Syberie, ale takie rozwigzanie w latach osiemdziesigtych nie
wchodzito w gre... Pod koniec pazdziernika 1983 r. do Urzedu Wojewddzkiego w Tarnobrzegu nadeszia
instrukcja, jak postepowac w odniesieniu do ks. Frankowskiego. Pismo miato wysokga range, bo sygnowat
je minister Adam topatka, kierownik UdsW. Zalecit on, by w oparciu o przepisy dekretu z 31 XII 1956 r.
zawiadomi¢ przemyska kurie o wszczeciu postepowania wobec ks. Frankowskiego, a nastepnie zazadac¢
"wydania mu stosownych zastrzezen". Atak na ks. Frankowskiego przypuscita tez prasa, postuszna
instrukcjom komunistycznej wiadzy; zapadaty kolejne niekorzystne wyroki w sadach.

Zniszczenie akt sprawy "Czarny" nie pozwala na doktadng analize planéw SB wobec jej gtdwnego
"figuranta". Niewykluczone, ze dopuszczano uzycie zbrodniczych metod wtasciwych dla funkcjonariuszy
Wydziatu VI (dawna Grupa "D"). Mozna jedynie spekulowaé, jak potoczytyby sie dalsze losy
stalowowolskiego duszpasterza, gdyby nie rozgtos zwigzany z zabdjstwem ks. Jerzego Popietuszki i
procesem sprawcow tej zbrodni.

26 IX 1986 r. ptk Bogustaw Jazwiec w imieniu Wojewddzkiego Komitetu Obrony Kraju w Tarnobrzegu
skierowat wniosek do UdsW w sprawie usuniecia ks. Frankowskiego ze Stalowej Woli, gdyz "jest on
gtdwnym inspiratorem dziatalnosci antypanstwowej". Putkownik Jazwiec musiat rzeczywiscie czuc sie
zupetnie bezradny wobec sytuacji, jaka wytworzyta sie w Stalowej Woli. Jak mozna byto przewidzie¢, ks.
bp Tokarczuk nie reagowat na propozycje osobistego spotkania, o co zabiegat wojewoda.

W tej sytuacji zdecydowat sie on na wystanie kolejnego pisma do ministra Lorenca, kierownika Urzedu do
spraw Wyznan (30 XII 1987 r.). Oskarzat w nim ks. Frankowskiego o "wrogi stosunek do socjalizmu",
lekcewazenie wtadz administracyjnych i wygtaszanie "antypanstwowych" kazan. Dysponujac informacjami
zebranymi przez SB, wojewoda wyliczat przyktady takich wystgpien. 13 lutego 1987 r. ks. Frankowski na
Mszy $w. w intencji Ojczyzny, zamowionej przez pracownikéw stuzby zdrowia, krytykowat wtadze za
zaniedbywanie szpitalnictwa, ktore "aktualnie prezentuje poziom lazaretéw polowych". Méwit o "zbyt
niskich" rentach i emeryturach, "strasznym" zagrozeniu ekologicznym. Krytykowat marksistowska wizje
panstwa. Miesigc pézniej (13 marca) podczas Mszy $w. za Ojczyzne poréwnat "dzisiejszych
propagandzistéw" do faryzeuszy opisanych w Ewangelii, ktdérzy "jedynie wymachuja hastami, a nic nie
robig dla ich realizacji" (by¢ moze wojewoda poczut sie osobiscie urazony?). Krytykowat organizacje
szerzace fatsz i obtude. Apelowat do nauczycieli, by nadawali szkole charakter "narodowy" i uczyli
patriotyzmu. Na zakonczenie Mszy $w. zaintonowat hymn "Boze, cos$ Polske" "ze zmienionym



zakonczeniem" - jak podkreslono w relacji. Z kolei 8 listopada ks. Frankowski méwit, ze "czerwoni przez
dziesieciolecia oktamywali Nardd, niszczyli jego ducha, doprowadzili do tego, ze ludzie im nie wierzg".
Natomiast na Pasterce 24 grudnia wskazywat na kryzys wartosci duchowych, "wycigganie rgk po urzedy"
przez ludzi merytorycznie nieprzygotowanych i niekompetentnych. Kaznodzieja grzmiat, ze pod rzadami
takich ludzi "wszystko bedzie marnie¢". Mocno brzmiaty stowa, ze "nie mozna zycia opiera¢ na ktamstwie,
oszustwie i obtudzie; nie mozna ludzi dzieli¢ na bezpartyjnych i partyjnych".

Wojewoda prosit "Towarzysza Ministra" o pomoc i spowodowanie interwencji Episkopatu. Marzyta mu sie
"rozmowa ostrzegawcza z ks. Frankowskim" "w celu zaniechania przez niego szkodliwej dziatalnosci
wobec Panstwa". Mieliby jg przeprowadzié, rzecz jasna - wyobraznia wojewody byfa bujna - hierarchowie
koscielni, a najbardziej pozadanym - bytoby przeniesienie ks. Frankowskiego poza teren wojewddztwa
tarnobrzeskiego - chciatoby sie dodac¢: by nie macit wieczoru sylwestrowego ptk. Jazwieca (list nosit date
30 XII 1987 r.).

Sprawa zgodnie z intencjg wojewody trafita pod obrady Komisji Wspolnej Rzadu i Episkopatu (stosowngq
note wreczono stronie koscielnej na posiedzeniu 25 I 1988 r.). Ksiedza Frankowskiego zaprezentowano
jako jednego z "kilkuset innych kaptanow wykorzystujacych trwale, a bezkarnie sprawowany przez siebie
urzad koscielny dla dziatalnosci publicznej budzacej protesty i zgorszenie wiernych" (do$¢ osobliwe jest
okreslenie mianem "wiernych" wojewody tarnobrzeskiego i kierownika tamtejszego Wydziatu do spraw
Wyznan...). Ksiedzu Frankowskiemu zarzucano "dyskredytowanie wtadz PRL przy kazdej nadarzajacej sie
okazji", zwlaszcza podczas Mszy $w. "za Ojczyzne" i Mszy $w. w intencjach poszczegdlnych grup
zawodowych. Oceniano, ze "idea spoteczna ozywiajqca kazania ks. Edwarda Frankowskiego i jemu
podobnych, wyraza sie w wykorzystywaniu wszelkich bolaczek spotecznych, faktycznych i domniemanych,
dla konstruowania monstrualnych oskarzen pod adresem wtadzy, po to, aby pozbawic jg spotecznego
zaufania". Przywotano, znane z listu wojewody tarnobrzeskiego stowa o "czerwonych" i ich ktamstwach,
ktérymi ks. Frankowski miat skomentowaé "program przyspieszenia reform gospodarczych i politycznych
w kraju". Powtdrzono oskarzenia o wspieranie opozycji i udzielenie lokalu na spotkania "zaréwno
wedrownym komiwojazerom politycznym, jak i miejscowej ekstremie". Na potwierdzenie tej tezy
przypominano gtodéwke z poczatku lat osiemdziesigtych oraz "podzegajace wystepy kabaretowo-
teatralne". Zainteresowanie sie przez ks. Frankowskiego w 1985 r. "problematyka rolniczg", jak ironicznie
zapisano - "przebranzowienie" - $wiadczyto, zdaniem autoréw pisma, o postugiwaniu sie szyldem
duszpasterskim dla prowadzenia dziatalnosci antypanstwowej. Miat to potwierdzac fakt, ze "liderem
osrodka duszpasterstwa rolniczego przy kosciele pw. MBKP" byt Leszek Jan Koztowski, "aktywista b. KSS
KOR i b. przewodniczacy NSZZ 'Solidarnos¢ Wiejska''. Ksiedza Frankowskiego oskarzano takze o
prowadzenie nielegalnych inwestycji, m.in. budowy "obiektu koscielnego niewiadomego przeznaczenia"
(budynek filii KUL). W ocenie autordw listu, ks. Frankowski swoja postawa podwazat wiarygodnosc
Kosciota jako "lojalnego i konsekwentnego partnera dialogu z wtadzg". Tolerowanie tej sytuacji miato
podwazaé wiarygodnos¢ innych deklaracji koscielnych "w skali pozadiecezjalnej". W ostatnich zdaniach
pisma podkreélano, ze ks. Frankowski poprzez swojg aktywno$c¢ i "otaczajacego go laikatu" utrwala
"anachroniczng juz atmosfere nieufnosci i podejrzliwosci politycznej wobec Kosciota". Dziatalnos¢ ks.
Frankowskiego i "jemu podobnych" miata stanowi¢ przeszkode w osiggnieciu "pozgdanego porozumienia
miedzy Panstwem a Kosciotem".

Strajki w hucie w 1988 r.

Jednak i te préby "ttumaczenia biskupom, co lezy w interesie Kosciota" nie przyniosty spodziewanych
owocow. 15 marca 1988 r. Czestaw Partyka, kierownik WdsW, pisat do UdsW, ze ks. Frankowski nadal
"dopuszcza sie atakdw na ustréj, wtadze panstwowa oraz ludzi z nig zwigzanych". Dwa miesigce pozniej
Partyka alarmowat przetozonych, ze ks. Frankowski wtaczyt sie aktywnie m.in. w przygotowania do
strajku w Hucie Stalowa Wola. Od 27 kwietnia pomieszczenia parafii stuzyty na spotkania nielegalnej
Komisji Zaktadowej NSZZ "Solidarnos¢", ktéra ogtosita sie Komitetem Strajkowym. Ksigdz Frankowski
miat uczestniczy¢ w tych zebraniach, stuzy¢ radg oraz przekazywac informacje. 28 kwietnia powiedziat
zebranym (SB musiata posiadac¢ wsrdd uczestnikow spotkania konfidenta), ze za "posrednictwem panstwa
Romaszewskich z Warszawy poinformowat rozgtosnie zachodnie o aresztowaniu dziataczki opozycyjnej ze
Stalowej Woli - Ewy Kuberny". Zalecat tez, by uczestnicy spotkania nie opuszczali plebanii w obawie przed
aresztowaniem. W pismie obszernie opisano postawe ks. Frankowskiego podczas strajku:

"W czasie strajku w HSW wiekszos$¢ nabozenstw i kazan poswiecit strajkowi i strajkujacym, modlac sie za
jego powodzenie i gtoszac stowa otuchy, w ktérych informowat zebranych o ciezkiej doli klasy robotniczej i
0 ztym stosunku dyrekcji do strajkujacych. Podawat nazwiska zatrzymanych przez stuzby porzadkowe
oraz postulaty, jakie zostaty zgtoszone przez strajkujacych. Apelowat o dostarczanie strajkujacym
zywnosci i o modlitwy w ich intencji. Przekonywat zebranych, ze eliminacja ewangelii [sic!] z kodeksu
pracy, wykorzenienie Boga ze stosunkéw miedzyludzkich oraz ta cata filozofia bezbozna jest przyczyng
wszelkiego zta i ludzkich nieszczesc.

W podobnej scenerii odbywaty sie manifestacje w dniach nastepnych. Przyktadem tego stanu moze by¢
dzien 12 maja br., kiedy to po wyjsciu z pracy w Hucie Stalowa Wola ok. godz. 15.15 uformowata sie pod
brama zaktadu okoto 500-osobowa grupa i przemaszerowata do kosciota pw. MBKP. Grupe te przed
kosciotem powitat ks. Edward Frankowski. Nastepnie po przyjsciu do kosciota i odprawieniu Mszy $w.,
wygtoszone zostaty kazania o tresciach w niczym nie odbiegajacych od poprzednich. Atakowano w nich
ustréj PRL, dowodzac o zblizajacym sie rozpadzie panstwowosci i zblizajacej sie chwili, kiedy to panstwo
stanie sie podmiotem, a przestanie by¢ wszechogarniajgcym bezradnym chtopcem do bicia ludzi patami,



gazami, armatkami wodnymi. Poddat krytyce wyliczenie rachunku strat, jakie w zwigzku ze strajkiem
wyliczyta Huta Stalowa Wola. Wskazat na paradoksy, jakie wystepuja w gospodarce. Powiedziat m.in.
'wiele spraw u nas jedzie na wariackich papierach. Doprowadzono do takich nonsensow, ze najwiecej do
powiedzenia ma nie ten, kto dobrze mysli, ale ten, kto mocno bije. Przemoc ma rozwigza¢ wszystkie
problemy, a nie madros¢'™.

Zaangazowanie ks. Frankowskiego w pomoc dla strajkujacych musiato sie skonczy¢ interwencjg na
najwyzszych szczeblach. 21 lipca 1988 r. w UdsW sporzadzono dokument zatytutowany (na wzor
koscielnych) "Pro memoria", ktéry 25 lipca 1988 r. zostat przekazany sekretarzowi generalnemu
Episkopatu Polski. Wyliczano w nim "dalsze przejawy wrogiej dziatalnosci" ks. Frankowskiego.
Podkreslono, ze w okresie od kwietnia do lipca 1988 r. wraz z "podlegtym sobie wikariuszem" ks. Janem
Niemcem (obecnie biskup pomocniczy diecezji Kamieniec Podolski na Ukrainie) podejmowat szereg préb
odegrania aktywnej roli w organizowaniu strajku w Hucie Stalowa Wola (zdanie to zostato podkreslone).
Opisywano pomoc okazang cztonkom Komisji Zaktadowej NSZZ "Solidarno$¢" i udostepnienie im
pomieszczen koscielnych. Oskarzano go, ze wygtaszat podburzajgce kazania i organizowat zgromadzenia
publiczne przy krzyzu pod hutg. W pismie napisano: "Ksigdz Frankowski byt na tyle pewny swego
poparcia w Kurii, ze w niedzielnym kazaniu zadrwit sobie z interwencji Wojewody Tarnobrzeskiego
podejmowanych w zwigzku z jego dziatalnoscig u Biskupa Przemyskiego". Kolejng probe zorganizowania
strajku w hucie miat podjac¢ ks. Frankowski 11 lipca, zwotujac nielegalne zgromadzenie w domu
katechetycznym, w trakcie ktérego powotano Komitet Zatozycielski NSZZ Solidarnos¢ Huty Stalowa Wola.
Duzy ciezar gatunkowy posiadaty zdania podkreslone grubg kreska: "W wyniku podjetych przez siebie
dziatan ks. Edward Frankowski wysunaf sie na czoto nielicznej, ale dyspozycyjnej politycznie grupy
kaptanow naduzywajacych stanowisk i autorytetu Kosciota [sic!] dla dziatan obliczonych na permanentne
destabilizowanie kraju". Wyrazano nadzieje, ze wiadze koscielne znajda "wtasciwy sposéb, aby skutecznie
przyhamowa¢ [jego] karygodna aktywnos¢ polityczng". Podkreslono, ze dziatalno$¢ ta jest rozbiezna z
"oficjalnym stanowiskiem wiadz Kosciota katolickiego, ktdre przeciez znamy, rozumiemy i w zasadniczym
nurcie akceptujemy". To ostatnie stwierdzenie $wiadczyto o stabosci wtadz komunistycznych i prébie
kokietowania hierarchéw uznanych za "umiarkowanych".

Kolejne zarzuty przeciw ks. Frankowskiemu wysuwat takze wojewoda tarnobrzeski. W pismie z 29 lipca
1988 r. oskarzat go o przygotowanie i przeprowadzenie strajku w hucie (7-13 lipca); o sprowadzanie
"reakcyjnych" wyktadowcow do funkcjonujgcego przy parafii MBKP Instytutu Wyzszej Kultury Religijne;j.
Putkownik Jazwiec wyraznie zirytowany pisat, ze dziatalnos¢ ks. Frankowskiego jest "od lat permanentnie
inspirujaca, a nastepnie podsycajaca negatywne nastroje spoteczenstwa do wtadzy" oraz "stanowi
szczegolne zagrozenie ze wzgledu na specyficzny charakter produkcyjny Huty Stalowa Wola". Wojewoda
przyznawat, ze "nie widzi mozliwosci rozwigzania problemu we wtasnym zakresie".

Jednak "towarzysze" z Warszawy oczekiwali od niego wiekszej pomystowosci. Chcac nie chcac, ptk
Jazwiec musiat pojecha¢ do Przemys$la, zabiegajac o spotkanie z ordynariuszem. W kurii 23 sierpnia
przyjat go ks. bp Stefan Moskwa, skadinad cztowiek niezmiernie sympatyczny i szlachetny, ale dla
wojewody byt to niewatpliwie afront. Musiat na dodatek wystuchac niemitych dla siebie uwag rozméwcy o
niezadowoleniu spotecznym, ktdére "jest w petni uzasadnione, gdyz wtadza nie chce stuchac i rozmawiac
ze spoteczenstwem". Interwencja w kurii nie przyniosta zadnych efektéw.

Natomiast ks. Frankowski w kazaniach wygtoszonych 23 i 24 sierpnia "zarliwie nawotywat wiernych" do
eskalacji strajku w hucie. Jakby tego byto mato, wzywat inne zaktady pracy do strajkow, apelowat o
dostarczenie zywnosci, udostepniajac w tym celu dom katechetyczny. Natomiast wtadze panstwowe,
organy $cigania i stuzby specjalne obdarza¢ miat "niewybrednymi epitetami".

W liscie do szefa UdsW z 21 wrzesnia 1988 r. ptk Jazwiec zndw pisat o "rozszerzeniu dziatalnosci godzacej
w obowigzkowy porzadek prawny" - rzecz jasna chodzito o dziatalnos¢ ks. Frankowskiego. Zapewniat on
pomoc opozycji, stwarzajac swego rodzaju parasol ochronny umozliwiajacy prowadzenie dziatalnosci.
Zapewnit m.in. prace Ewie Kubernie ("znana dziataczka opozycyjna"), ktéra dzieki temu mogta udzielaé
sie w strukturach podziemnej "Solidarnosci". Pomagat represjonowanym uczestnikom strajku poprzez
podawanie do publicznej wiadomosci informacji o szykanach ze strony wtadz. 13 wrzesnia w kosciele
MBKP Stanistaw Krupka odczytat takze komunikat Komitetu Organizacyjnego NSZZ "Solidarnos¢" Regionu
Ziemia Sandomierska skierowany do zaktaddw pracy wojewddztwa tarnobrzeskiego, rzeszowskiego i
przemyskiego z apelem o zgtaszanie "zaktadow pracy do rejestrowania NSZZ". Zgtoszenia przyjmowano
w "regionalnym lokalu 'Solidarnosci' w domu katechetycznym przy parafii MBKP w Stalowej Woli.

10 listopada 1988 r. wojewoda ponownie alarmowat: "Niezbednym jest szybkie przeniesienie tego ksiedza
ze Stalowej Woli do innej miejscowosci poza teren wojewddztwa, co winno przyczyni¢ sie do zniwelowania
bardzo groznych zjawisk politycznych w tym $rodowisku". Wojewodzie chodzito o organizowanie w domu
katechetycznym w Stalowej Woli zebran "Solidarnosci", redagowanie odezw w obronie Stoczni Gdanskiej,
a takze zadan "wyprowadzenia komitetdw partyjnych z zaktadow pracy". W domu katechetycznym
znajdowata sie "baza pomocy zywnosciowej i pienieznej dla cztonkow 'Solidarnosci'. Dziatalnos¢ ks.
Frankowskiego okreslano jako "niebezpieczng".

Wydarzenia w Polsce nabieraty przyspieszenia, na co wptywata takze sytuacja miedzynarodowa,
zwtaszcza problemy wewnetrzne w ZSRS. Polscy komunisci wobec narastajacych trudnosci gospodarczych
i politycznych decydowali sie na stopniowe dopuszczenie do rzadéw opozycji, gdyz przeprowadzenie
koniecznych reform bez szerokiego poparcia spotecznego byto niemozliwe. Skutkowato to stopniowg
zmiang atmosfery politycznej na szczeblu lokalnym. Mimo wszystko do$¢ groteskowy wydzwiek miato
pismo zachowane w aktach WdsW w Tarnobrzegu z 17 lutego 1989 r. z gratulacjami dla ks.



Frankowskiego w zwigzku z jego nominacjq na biskupa pomocniczego diecezji przemyskiej (17 I 1989 r.).
Jego autor pisat: "Z ogromng satysfakcja przyjatem wiadomos¢ o podniesieniu Waszej Ekscelencji przez
Papieza Jana Pawta II do godnosci biskupiej". Po latach zacietych atakow na "nielegalnego" proboszcza
"nielegalnej parafii" MBKP w Stalowej Woli okazywato sie, ze jego zwyciestwo moze sprawi¢ wrogom
"ogromna satysfakcje".

Mimo przeprowadzenia czesciowo demokratycznych wyborow i powotania rzadu Tadeusza Mazowieckiego
SB kontynuowata dziatania wymierzone w ks. bp. Frankowskiego. Sprawe rozpracowania operacyjnego
"Czarny" prowadzono jeszcze jesienig 1989 roku. Dopiero 23 listopada 1989 r. zostata zamknieta - jak to
okreslono - "z powoddéw innych", a akta przekazano do archiwum. Zniszczono je na poczatku 1990 roku.
ks. prof. Bogdan Stanaszek



